ILBANDO PUBBLICATO MERCOLEDI. LODI: BLUFF DI BUCCI

Bus, gara a sorpresa
da 736 milioni di euro
“rischiano” Amt e Atp

Un’offerta vantaggiosa puo escludere le aziende

ROBERTO SCULLI

UNA GARA da 736 milioni di
euro per affidare il serviziodi
trasporto pubblicodi Genova
e provincia al migliore offe-
rente. Sembra uno scherzo,
invece & realta: il bando, vali-
doperseiannidiaffidamento
(piu un'opzione per due) é
sullaGazzettaeuropeadal 27
dicembre scorso. Ed é la con-
ferma che il progetto di man-
tenere il servizio di bus e cor-
riere in house, come indicato
dall’'amministrazione Bucci,
é tutt'altro che acquisito. An-
zi.Dipib, questoatto,inevita-
bile da una parte per non ri-
schiare di perdere per strada
una quota importante dei fi-
nanziamenti al settore, ri-
schia di complicare e non po-
co il percorso del servizio “in
casa”,

Perché pubblicare un ban-
dodigaraseilprogetto, shan-
dierato in ogni sede, & quello
di evitarla e affidare diretta-
mente il servizio alle attuali
aziende? La risposta sta nella
gestione di questa partita da
parte del sindaco Marco Buc-
ci.Che,dal primo momento,
stata accompagnata da dosi
importanti di azzardo. Per-
ché incurante, pit nei tempi
che nei modi, delle regole del
gioco.

Per orientarsi & necessario
fare alcuni passi indietro: la
premessa € che I'in house é
una modalita di affidamento

del servizio consentita, sep-
pur non considerata ottimale
dalle leggi europee, nazionali
e liguri. Perrealizzarla servo-
no almeno un paio di condi-
zioni: che la forma diretta di
affidamento sia piti conve-
niente rispettoa quanto otte-
nibile per mezzo di una pro-
cedura concorrenziale; che
nell’azionariato della societa
affidataria non ci sia un sog-
getto privato. E se sul primo
punto si pud ragionare, é una
certezza che, al momento, in
Atp(lagiuntahadeliberatola
fusione con Amt) ci sia Auto-

oggi svolto da Atp, per 144
milioni. Nei documenti di ga-
rasileggeinoltrechelaSuarsi
riserva «di sospendere efoin-
terrompere la procedura efo
di non procedere all’'aggiudi-
cazionedefinitivaefodirevo-
carlapersopravvenutimotivi
d'interesse pubblicos.

Un innocuo bluff? In realta
non tutto & cosi semplice. Ta-
cendo dei verosimili ricorsi
control'affidamentodiretto-
percorso che procede in pa-
rallelo - se qualche societi
dovesse davvero presentare
una busta per la gara e questa

guidovie. dovesse risultare piti vantag-
L"altro nodo sono i tempi. giosa rispetto a quanto offer-
Altre norme (lalegge 50 trale 1 dajle societa comunali, co-
altre) stabiliscono che entro | e s potrebbe sostenere, in
lafinedel 2017 -aprescinde- qyel caso, I'economicita del-
redallamodalita - sia affidato | affidamento in house?
il servizio(osiapubblicatoun  Nop & un caso che il Partito
bando), pena unadecurtazio- democratico sti monitoran-
ne del Fondo nazionale che, dq |a situazione assai da vici-

tramite la Regione, sorregge o _(Trovoinaccettabile - dice
il servizio. Quindi: 1a pubbli- |3 capogruppo in Comune,
cazionedellagaraedaunlato Cristina Lodi - che si dia per
unmodo per temporeggiare: scontato di aver raggiunto un
da un lato per consentire di risultato che nonesiste. E che
ripulire” la compagine azio- sjacciaacittadinie lavorato-
naria di Amt-Atp, dall'altro v prima la recente attivazio-
perevitareche Romaapplichi ne di una consulenza im-
le sanzioni, che sono progres- prontatasullagarada 131 mi-
sive e possonoarrivare al 15% |aeuro,quindilapubblicazio-
deltrasferimento. ~ npedel bando. Due passaggi a
N La risposta a questi pericoli dir poco incoerentirispettoa
¢ la pubblicazione della gara tutti gli obiettivi dichiarati».
tramite la Stazione unica ap- sculli@ilsecoloxix.it
paltante della Regione. Sud- @eyncno scurormmrservan
divisa in due lotti, prevede di
affidare il servizio urbano per
592 milioni e I'extraurbano,



